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SENTENCIA N° 208/2020

En Madrid, a 05 de octubre de 2020.

Visto por mi, Ilmo. Sr. Don , Magistrado-Juez del Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo n° 13 de Madrid, el recurso contencioso-administrativo registrado con el
numero 283/2018 'y seguido por el PROCEDIMENTO ABREVIADO, sobre
INFRACCIONES Y SANCIONES DE TRAFICO, contra la Resolucién de 8 de octubre de
2019, Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcon (5026/2019).

Son partes en dicho recurso, como demandante Dofia s, representada por Don ,

sustituido en la vista por Dofia y dirigida por Don ; como demandada el Ayuntamiento de
Pozuelo de Alarcon, representada y dirigida por el letrado Don .

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La parte recurrente formaliz6 su demanda en la que tras exponer los
hechos y fundamentos de derecho que estimo pertinentes, termind suplicando se dicte una
sentencia estimatoria del recurso interpuesto y las correspondientes declaraciones en
relacion con la actuacion administrativa impugnada.

SEGUNDO.- Admitida a tramite, se dio traslado de la misma a la Administracion
demandada, convocando a las partes a una vista, que se celebr6 el 23 de septiembre de 2020,
en la que la referida Administracion impugné las pretensiones de la actora. Tras la practica
de las pruebas propuestas quedaron los autos conclusos para sentencia.

TERCERQO.- En la substanciacion de las presentes actuaciones se han observado
los preceptos y prescripciones legales. Se fija la cuantia del recurso en euros.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
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PRIMERO.- Es objeto del presente recurso contra la Resolucion sancionadora de 8
de octubre de 2019, Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcén, por la que se impone una sancion
economica de euros, por estacionar en un vado permanente sefializado correctamente.

SEGUNDO.- La parte demandante interesa se dicte una Sentencia por la que se
estime el recurso contencioso administrativo interpuesto y se declare la nulidad en derecho
de la resolucion sancionadora. Fundamenta su demanda en que las fotografias demuestran la
posicion del vehiculo y que las lineas estaban desaparecidas. Con posterioridad el
ayuntamiento ha procedido a pintar las lineas que demuestran la prohibicion de estacionar.

Por su parte, la Administracion demandada, oponiéndose a la demanda, solicita la
desestimacion del recurso interpuesto por entender que la actuacidbn impugnada es
plenamente ajustada a Derecho e incorrecta la fundamentacion juridica de la demanda. Se
alega que no existe sefializacion horizontal, pero si vertical. También se advierte que las
denuncias de los agentes de la autoridad gozan de presuncion de veracidad.

TERCERO.- La denuncia que se formula en el presente recurso estd redactada por
un agente de la autoridad, y consiste dicha denuncia en: “estacionar en un vado permanente
sefalizado correctamente”. Pues bien, debemos destacar que el boletin de denuncia esta
redactado por Agente de la autoridad y ademas, al folio 4 consta la ratificaciéon de la
denuncia, la cual se presume valida, pues el articulo 77.5 de la ley 39/215, de 1 de octubre
(LPAC) y en el mismo sentido, el articulo 88 del Texto Refundido de la Ley de Trafico
(Real Decreto Legislativo 6/2015) otorgan a las denuncias de los agentes de la autoridad
presuncion de certeza:

“Las denuncias formuladas por los Agentes de la Autoridad encargados de
la vigilancia del trafico daran fe, salvo prueba en contrario, de los hechos
denunciados y de la identidad de quienes los hubieran cometido, asi
como, en su caso, de la notificacién de la denuncia, sin perjuicio del deber
de aquéllos de aportar todos los elementos probatorios que sean posibles
sobre el hecho denunciado.”

A partir de ahi, debemos advertir que no existe prueba en contrario que pudiera
cuestionar o desvirtuar la denuncia formalizada. La alegacion de que no estaba sefializado el
vado y no estaba pintadas las lineas, no puede ser admitida, pues es suficiente con una sefal,
vertical u horizontal. En este caso, el vado esta visible al estar colocado en el dintel del
propio garaje, sin que ofrezca ninguna duda. Sobre la invasion concreta de la entrada del
garaje, no podemos mas que especular, esto es no sabemos si se obstruia totalmente o
parcialmente, pero queda a criterio del denunciante.

CUARTO.- De conformidad con lo previsto en el articulo 139 de la Ley Reguladora
de esta Jurisdiccion, procede la imposicion de las costas a la parte recurrente, si bien se
estima que atendiendo a la cuantia y objeto del recurso, se deben limitar los honorarios del
letrado en euros.

Vistos los preceptos citados y demas de general y pertinente aplicacion, en nombre de
S.M. el Rey y en el ejercicio de la potestad jurisdiccional que, emanada del pueblo espafiol,
me concede la Constitucion.
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FALLO

Que, debo desestimar el recurso contencioso-administrativo Abreviado numero
553/2019 interpuesto por Doiia , contra la Resolucion de 8 de octubre de 2019 del
ayuntamiento de Pozuelo de Alarcon, que se confirma por ser la misma conforme a
Derecho. Todo ello con imposicion de las costas a la parte recurrente, con el limite
fijado en el Fundamento Cuarto.

Contra la presente resolucion que es firme no cabe formular RECURSO Ordinario.

La difusion del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada solo
podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de caracter personal que los mismos contuvieran y con
pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela
0 a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios a
las leyes.
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